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Ha& duas espécies de seres humanos: 0s
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enquanto que os segundos pertencem a
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RESUMO

Com base nas subdivisdes classicas do estudo da Filosofia no ocidente, abordaremos, sob
o referencial da Logica, da Filosofia da Linguagem e da Filosofia Politica, a questdo dos
usos das falacias nao formais. Para tanto, consideraremos que cada area do filosofar
possui alguns questionamentos centrais, assim, com base no questionamento da Filosofia
da Linguagem - “o que ¢ a linguagem?”- e com base no questionamento da Ldgica -
“quando um argumento parece correto?” - teceremos consideracGes sobre as falacias nao
formais, evidenciando como o uso de tal recurso linguistico compromete as mais variadas
formas de interacGes em nossa sociedade, ou seja, como um raciocinio errado articulado
por meio de um discurso pode levar a crengas que causam enormes prejuizos ao corpo

social.

Palavras-chave: Linguagem; Falacias; Politica; Sociedade.



ABSTRACT

Based on the classical subdivisions of the Western Philosophy and from the Logical and
Political point of view (as well as from the Philosophy of Language), we are going to
approach the usage of informal fallacies. We consider that each trend of philosophy has
some main questions, thus, based on the Philosophy of Language’s question on the
meaning of language, and based on the Logics’ questions on the correctness of a
reasoning, we advance considerations on the informal fallacies, showing the ways the
usage of this linguistic resource compromises lots of kinds of social interactions — i.e.:
we propose that incorrect reasoning advanced through discourse can lead to beliefs which
may damage the society.

Keywords: Language; Fallacies; Politics; Society.
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INTRODUCAO

A tecnologia tem trazido grandes possibilidades para a comunica¢do. Com o
advento da internet e das midias sociais multiplataforma, teoricamente, haveria mais
espaco para o dialogo, para o debate, para a exposicdo de ideias. Entretanto, percebe-se
que a sociedade deixou de considerar principios basicos da légica em discursos que se
ocupam em debater questdes de extrema importancia para a vida coletiva.

Evidencia-se a desidia de varios meios de comunica¢do com a validade da
argumentacdo veiculada ou propagada por inUmeros canais € meios de disseminacao.
Percebe-se 0 uso frequente de falacias para deturpar a realidade ou para embasar
raciocinios que ndo possuem bons argumentos ou argumentos validos. Prospera, nos mais
variados meios de comunicagdo, a linguagem pautada em subentendidos mal
interpretados por simples falta de analise das premissas das quais advém conclusbes
precipitadas.

Considerando tal cenario, expde-se a necessidade do estudo dos mecanismos da
comunicacdo, a lingua, a linguagem, o discurso e seu contedo, as ideologias que criam
e sdo criadas por tais mecanismos para que seja possivel entender o motivo pelo qual o
uso de falacias tornou-se tdo comum em nossas vivéncias sociais.

Dessa forma, busca-se entender: como € possivel que o uso das falacias tenha se
naturalizado em nosso meio social? Seria possivel estabelecer algum vinculo entre o uso
de falécias e danos efetivos nos mais variados nucleos sociais? Existe didlogo conclusivo
com argumentos falaciosos? Quem sao 0s responsaveis por eventuais prejuizos causados
por argumentos falaciosos? Quais sdo 0s interesses econémicos e politicos que podem
influenciar na deficiéncia da populacdo em identificar um argumento sem estrutura logica
valida ou correta? Quais sdo 0s meios para que o individuo médio seja capaz de
argumentar validamente e para que consiga identificar um argumento falacioso? O
reforgo do ensino da Filosofia traria ganhos para as estruturas sociais? O que é relevante
para a sociedade quando se faz andlise sobre a responsabilidade dos meios de
comunicagdo que propagam e validam argumentos falaciosos nas midias sociais? S&o
questdes que serdo discutidas no presente trabalho que serd baseado em pesquisas
realizadas por estudiosos da area do Direito, da Linguagem, da Filosofia e nos conceitos

sobre falacias néo formais trazidos por Irving M. Copi em sua obra Introducéo a Ldgica.
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Pesquisas publicadas em sites e documentarios sobre a manipulacdo da linguagem e seus
articuladores também servirdo de base para o desenvolvimento do presente estudo. A
forma como a linguagem é manipulada para a consecucdo de varios fins, nas mais
variadas searas sociais, € 0 ponto central da questdo que visa esclarecer o0 motivo pelo
qual as falacias ocuparam o espaco que estaria destinado ao debate embasado em dialogos
francos com argumentos validos.

ImpGe-se o estudo sob o referencial da Filosofia da Linguagem, da Filosofia
Politica e da Ldgica, em funcdo das interligacbes que tais disciplinas apresentam. Tal
referencial leva em consideracdo o quadro sindtico constante no livro de Gilberto Cotrim
e Mirna Fernandes, Fundamentos de Filosofia, que traz os principais questionamentos
sobre as grandes areas do filosofar.

Assim, a relevancia da analise dos prejuizos causados pelo uso recorrente de
falacias, em questdes centrais da vida em sociedade, configura matéria urgente, pois a
auséncia de discursos e dialogos, realmente pautados em argumentacédo valida e correta,
tem trazido para as nossas vivéncias cenarios de desentendimento, violéncia, ascensdo do
autoritarismo, perda de direitos trabalhistas e tem nos levado ao estado de barbarie.

A metodologia utilizada no presente trabalho é a técnica de investigacéo teorica,
em funcdo da melhor adequacéo ao tema escolhido. No ambito da técnica de investigacao
empirica a anélise seré realizada com base nos noticiarios e programas de televiséo, que
tém como instrumento de trabalho a comunicacdo, com amostragem de momentos
falaciosos e possiveis consequéncias danosas. Havera a utilizacéo da técnica de estudo de
caso para analise das situacGes domésticas em que as falacias sdo utilizadas sem real
conhecimento da gravidade de tal uso, ou, até mesmo, do conhecimento sobre a existéncia
de falacia no discurso. As fontes de pesquisas sdo os livros de Filosofia, Linguagem e
Direito, dissertacbes e teses sobre o uso da linguagem, documentéarios e filmes sobre
manipulacdo da politica por meio de midias sociais. Na linha das fontes imediatas, as
experiéncias e a vivéncia em situacoes cotidianas fazem parte do estudo.

Assim, temos dois capitulos, o primeiro trazendo analise sobre linguagem,
ideologia e discurso com um topico destinado ao detalhamento das falacias ndo formais
apontados por Irving M. Copi. O segundo capitulo aborda os possiveis danos causados

pelo uso das falacias em cenarios cotidianos e dentro das estruturas sociais.
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CAPITULO 1 - BREVES CONSIDERACOES SOBRE LINGUAGEM,
IDEOLOGIA E DISCURSO.

Diante da necessidade de esclarecimento sobre os conceitos, imperioso aclarar o
significado da palavra “linguagem”; para Jodo Bosco Medeiros e Carolina Tomasit
“linguagem é um sistema de signos utilizados para estabelecer uma comunicacgéo ”
(Medeiros, 2016, p. 5). Os autores nos apresentam uma definicao trazida do Dicionario
de linguistica de Jean Dubois? “linguagem € a capacidade especifica & espécie humana
de comunicar por meio de um sistema de signos vocais, que coloca em jogo uma técnica
corporal complexa e supde a existéncia de uma func@o simbdlica.” (Dubois, 1988, p.
387). Assim, constata-se que linguagem verbal ¢ uma faculdade que a espécie humana
utiliza para exprimir seus estados mentais por meio de um sistema de sons denominado
lingua. Dessa afirmacdo depreende-se que a linguagem precisa de uma base, um meio
pelo qual ocorra a expressao, tal meio é denominado lingua, por conseguinte, lingua
traduz-se por “sistema ou codigo de comunicagdo” (Medeiros, 2016, p. 5).

A linguagem verbal é uma faculdade que o homem utiliza para exprimir seus
estados mentais por meio de um sistema de sons vocais denominado lingua.
Esse sistema organiza os signos e estabelece regras para seu uso. Assim, pode-
se afirmar que qualquer tipo de linguagem desenvolve-se com base no uso de
um sistema ou cddigo de comunicacdo, a lingua. A linguagem € uma
caracteristica humana universal, enquanto a lingua é uma linguagem particular
de uma comunidade, de um grupo, um povo. (TOMASI, BOSCO MEDEIROS,
2016, p.5)

Outro aspecto de extrema relevancia trazido pelos autores supracitados é a questédo
que tangencia a origem ou 0 contexto em que a linguagem é produzida, ou seja, 0s
processos historicos-sociais que estdo interligados em sua origem, assim:

O estudo da linguagem ndo pode ser feito apartado da sociedade que a produz.
Os processos que atuam na constituicdo da linguagem sao historicos-sociais e
assim nem a sociedade é um dado nem a linguagem um produto. O discurso,
dessa forma, ndo é transmissdo de informacdo, mas efeito de sentido entre
interlocutores e faz parte do funcionamento social geral. (Tomasi, Bosco
Medeiros, 2016, p.54)

Tais defini¢cOes ndo pretendem abarcar toda a complexidade que envolve o estudo
da linguagem e da lingua, tampouco, todos os conceitos que estdo vinculados quando
buscamos pormenorizar tais ideias, como o conceito de sistema e de normas e, ainda, as
variedades linguisticas que sdo muito bem abordados na obra de Carolina Tomasi e Jodo

Bosco Medeiros®

! Tomasi, Carolina; Bosco Medeiros, Jodo. Portugués forense: lingua portuguesa para curso de direito. 8.
Ed. — Séo Paulo: Atlas, 2016, p.5.

2 DUBOIS, Jean et al. Dicionario de linguistica. Sao Paulo: Cultrix, 1988, p. 387.

3 Tomasi, Carolina; Bosco Medeiros, Jodo. Portugués forense: lingua portuguesa para curso de direito. 8.
Ed. — S&o Paulo: Atlas, 2016.
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Dessa forma, pode-se expor a definicdo do conceito de linguagem sob varios
referenciais, o professor José Luiz Fiorin em sua obra Linguagem e ideologia* nos
apresenta a linguagem como uma instituicdo social, como o veiculo das ideologias, 0
instrumento de mediagdo entre 0s homens e a natureza e entre 0s homens e 0s outros
homens, € ao mesmo tempo individual e social, fisica, fisiologica e psiquica, uma espécie
de consciéncia verbal que une cada individuo aos membros de seu grupo social formando
uma identidade ideoldgica trazendo o conceito de formacao ideoldgica como visdo de
mundo de uma determinada classe social ou como o conjunto de representacdes, de ideias
que revelam a compreensao que uma dada classe tem do mundo. (Fiorin, 2017, p. 6). Em
sua obra, define a linguagem como “fendmeno complexo” que pode ser estudado sob
multiplos pontos de vista sendo base e resultado num movimento ciclico.

Neste ponto, imperioso destacar o conceito de ideologia trazido por José Luiz
Fiorin no capitulo 8 da obra supracitada®,pois nos apresenta o conceito sob a dtica das
relacOes sociais e, diz que, nas formacges sociais temos dois niveis de realidade (uma de
esséncia e outra de aparéncia) e que no modo de producdo capitalista a aparéncia é
traduzida como realidade, ou seja, que o conjunto de ideias e as representacdes que
justificam e explicam a ordem social, bem como, as condi¢des de vida do homem e as
relacfes que ele mantém com os outros homens sdo aquilo que chamamos ideologias.
Além disso, ele, traduz tal conceito como uma “falsa consciéncia”, uma “visdo de mundo”
forjada nos interesses sociais ou o “ponto de vista de uma classe social a respeito da
realidade, a maneira como uma classe ordena, justifica e explica a ordem social”. (Fiorin,
2007, p.29) O autor evidencia 0 movimento ciclico que a ideologia realiza nos contextos
sociais, pois “a ideologia é constituida pela realidade e formadora da realidade”. (Fiorin,
2007, p.30)

O autor nos apresenta como a ideologia é realizada por meio da linguagem em um
movimento que se retroalimenta, um movimento ciclico, pois as visdes de mundo n&o se

desvinculam da linguagem:

Como ndo existem ideias fora dos quadros da linguagem, entendida no seu
sentido amplo de instrumento de comunicagéo verbal ou ndo verbal, essa visdo
de mundo ndo existe desvinculada da linguagem. Por isso, a cada formacédo
ideoldgica corresponde uma formacéo discursiva, que é um conjunto de temas
e de figuras que materializa uma dada visdo de mundo. Essa formacéo
discursiva é ensinada a cada um dos membros de uma sociedade ao longo do
processo de aprendizagem linguistica. E com essa formacdo discursiva
assimilada que o homem constréi seus discursos, que ele reage
linguisticamente aos acontecimentos. Por isso, o discurso é mais o lugar da
reproducdo que o da criacdo. Assim como uma formacdo ideoldgica impde o

4 Fiorin, José Luiz. Linguagem e Ideologia. 8. Ed. — S&o Paulo: Atica, 2007.
% Fiorin, José Luiz. Linguagem e Ideologia. 8. Ed. — S0 Paulo: Atica, 2007.
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que pensar, uma formacéo discursiva determina o que dizer. (Fiorin, 2017, p.
32).
No final do trecho acima citado, Jose Luiz Fiorin, resume o conceito de formacéo

ideoldgica como “uma espécie de imposicdo sobre 0 como pensar” e nos apresenta,
resumidamente, ao conceito de “formagc&o discursiva”, que nos impde o que dizer. Aquilo
que se diz é dito por meio da linguagem e segundo Carolina Tomasi e Jodo Bosco
Medeiros®, “O estudo da linguagem ndo pode ser feito apartado da sociedade que a
produz. Os processos que atuam na constituicdo da linguagem sao histérico-sociais, e
assim nem a sociedade € um dado nem a linguagem um produto”. Dessa forma, segundo
0s autores, para ter sentido um discurso precisa fazer sentido entre os interlocutores, e
para ter sentido, uma formacdo discursiva faz parte de uma formacao ideoldgica que,
resumidamente, “constitui um complexo de atitudes e representacdes que ndo sdo nem
individuais nem universais, mas reportam-se as posicées de classe em conflito umas com
as outras”. (TOMASI, BOSCO MEDEIROS, 2016, p.55).

Neste ponto, sobre ideologia e discurso, os autores supracitados sdo da mesma
opinido “a ideologia dominante € a da classe dominante, o discurso dominante é o da
classe dominante.” (Fiorin, 2017, p. 32); “No atual momento, a educacao contribui para
a reproducéo da ideologia dominante, das estruturas de classe e das relagdes de poder. A
escola, neste sentido, tem funcdo de reproduzir a forca de trabalho, de preparar o cidadéo
para 0 mercado de trabalho” (TOMASI, BOSCO MEDEIRQOS, 2016, p.55). Neste
sentido, o professor José Luiz Fiorin € claro ao explicar que o discurso ndao configura
expressdo da livre consciéncia, mas justamente o contrario, a consciéncia € formada pelo
conjunto dos discursos interiorizados pelo individuo ao longo da vida. “O homem aprende
como ver o mundo pelos discursos que assimila e, na maior parte das vezes reproduz esses
discursos em sua fala” (Fiorin, 2017, p. 35).

O topico que aborda a consciéncia como conjunto de discursos interiorizados pelo
individuo foi estudado de maneira abrangente, considerando 0s grupos sociais com suas
variaces culturais sob a Otica do capitalismo, na obra de Frédéric Martel (escritor,
pesquisador e jornalista francés) denominada “Mainstream, a guerra global das midias e
das culturas™’. Em tal obra o autor afirma que comegou a nova guerra mundial pelos
contedidos, ou discursos e narrativas, aquilo que ele denomina “soft power” em que as

midias pelo mundo controlam as palavras, as imagens e 0s sonhos. O autor trata 0 assunto

® Tomasi, Carolina; Bosco Medeiros, Jodo. Portugués forense: lingua portuguesa para curso de direito. 8.
Ed. — Sdo Paulo: Atlas, 2016, p.54

" Martel, Frédéric. Mainstream: a guerra global das midias e das culturas; traducdo de Clévis Marques. —
Rio de Janeiro: Civilizacdo Brasileira, 2012,
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sob o referencial da abordagem geopolitica, resume as relac6es de poder da globalizagédo
econdmica e evidencia como as construcdes discursivas fomentam comportamentos e
ideologias com o fim de obtencdo de lucros pelos detentores de poder dentro estrutura
capitalista.

Neste sentido, voltando a atencdo sobre o tema para o referencial da psicologia
social, no livro “A mente moralista” de Jonathan Haidt®, no capitulo em que trata sobre
os alicerces morais da politica, 0 autor nos apresenta as bases sobre as quais as reacoes
dos individuos em sociedade sdo originadas, sao gatilhos que, nas palavras do autor, séo
“alicerces morais” com os quais os individuos em sociedade pautam suas condutas e
discursos. Tais alicerces seriam resultado da necessidade de apresentar respostas aos
desafios adaptativos da vida em sociedade, sdo eles: o alicerce do cuidado, o alicerce da
justica, o alicerce da lealdade, o alicerce da autoridade e o alicerce da pureza. O autor
detalha que o alicerce moral do cuidado teria como fim nos tornar sensiveis aos sinais de
sofrimento e necessidade; o alicerce moral da justica seria uma resposta ao desafio
adaptativo da necessidade de cooperacéo entre individuos do grupo, teria a finalidade de
evitarmos trapaceiros e buscarmos melhores colaboradores; o alicerce da lealdade evoluiu
em funcdo da necessidade que temos de manter coalizGes nos grupos sociais dos quais
fazemos parte, o espirito de equipe; o alicerce da autoridade, resumidamente, teria como
fim a otimizacdo dos relacionamentos hierarquicos sociais para controlar
comportamentos dentro de um padrdo, em funcdo da posicdo dentro da estrutura
hierarquica: respeito ao pai, submisséo ao detentor do poder, etc. E, por Gltimo, o alicerce
da pureza, que seria uma espécie de sistema imunoldgico comportamental, porque nos
afastaria de problemas relacionados ao contato com tudo aquilo que representa impureza
ou sujeira.

Em sintese, 0 autor nos apresenta a tese de que muitos dos comportamentos
humanos relacionados ao discurso politico sdo pautados por padrées morais que sdo
fixados no inconsciente do individuo em funcéo da necessidade de se estabelecer padrdes
de comportamento como resposta a desafios adaptativos da vida em grupo. Ele aponta
gue muitos discursos politicos sdo proferidos com a finalidade de angariar adesdo a um
ou outro “alicerce moral” do individuo/eleitor, ou seja, se 0 discurso estd pautado naquele
alicerce moral que corrobora com os do interlocutor a adeséo sera implementada, ou em
outras palavras, havera filiacdo ou adesdo ao discurso, ou, em Ultima instancia, trazendo

para o cendrio eleitoral, ganha-se o voto do eleitor. Assim, se quem profere o discurso

8 Haidt, Jonathan, A mente moralista: porque pessoas boas sdo segregadas por politica e religido/Jonathan
Haidt: Traduzido por Wendy Campos. — Rio de Janeiro: Alta Books, 2020, p164.
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consegue “falar a lingua” que predomina no interlocutor, ou seja, falar ao seu padrao
moral predominante, ganhara sua adesdo, o “didlogo” sera implementado ou falardo a
mesma linguagem. Isso fica evidente quando analisamos a linguagem jornalistica e a
forma como o discurso é veiculado e como o contetddo é embasado, tal ética foi objeto do
documentario “O mercado de noticias™®, que teve como partida a peca "O mercado de
noticias”, produzida e encenada especialmente para a gravacdo do documentério
homénimo, dirigido por Jorge Furtado®®, O documentéario aborda, entre outras coisas, 0
modo como a noticia € manipulada para fins econémicos e politicos. Em tal obra fica
evidente como a linguagem é manipulada para construir pseudoverdades que sdo
vendidas aos leitores e fomentam cenarios que constroem a vida politica e social no meio
em que atuam. No trecho disponivel em https://www.youtube.com/watch?v=sxojkBddwSo'*
é possivel perceber como a linguagem jornalistica foi manipulada para construir um fato
em que se vinculava a imagem de uma copia de um quadro do pintor Picasso como se
fosse o original dentro de um érgdo publico fazendo alusédo a suposto descaso do Estado,
representado pela pessoa do presidente eleito a época, que ndo representava as elites
dominantes. A ideia central da mateéria era vender a imagem de despreparo intelectual do
lider politico representada pelo desmantelo administrativo de seus 6rgdos. E possivel
concluir que matérias como essas sdo vendidas porque falam ao interlocutor, ao padréo
moral estabelecido, falam aquilo que a ideologia predominante no leitor pretende
encontrar na reportagem. Neste ponto, é possivel perceber como os discursos ou
narrativas constroem e sdo construidos por 6rgaos e institui¢6es, veiculos do poder ou da
ideologia dominante.

A importancia da linguagem e da forca do discurso como meio para construgdo
das realidades politicas e sociais foi amplamente estudada no universo da Filosofia. Pode-
se destacar a atuacdo dos sofistas, para esses fildsofos nada era obrigatoriamente certo ou
errado, a verdade poderia depender tdo somente da capacidade de convencimento daquele
que a defende, dependente apenas das crencgas que se tem sobre o que é certo e 0 que €

errado®2. Tais crencas, de forma resumida e anacronica, poderiamos também classificar

9

https://www.youtube.com/watch?v=JViCmGAEQMI&list=PLMdRihAxp M5kg7flcsYUI3ZdhOc90RYI
[consultado em 12/06/2022]

10 https://pt.wikipedia.org/wiki/Jorge Furtado (consultado em 12/06/2022)

1 hitps://www.youtube.com/watch?v=sxojkBddWSo_(consultado em 12/06/2022)
https://didatics.com.br/index.php/filosofia/grecia-antiga/os-sofistas/protagoras-gorgias-e-xenofanes
[consulta em 22/07/2022].



https://www.youtube.com/watch?v=JVtCmGAEQMI&list=PLMdRihAxp_M5kg7fIcsYUI3Zdh0c90RYl
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como ideologias®®. Assim, os sofistas eram um grupo de filésofos que defendiam que néo
existe apenas uma verdade, mas vérias. Os sofistas vieram depois dos naturalistas que sao
considerados Pré-Socréticos, esse grupo de fildsofos, em funcdo de mudancas ocorridas
na sociedade e em fungédo do contato com culturas variadas, bem como diante da falta de
consenso nas defini¢des dos naturalistas, buscaram novas formas de observar o mundo,
tendo como ponto de partida ndo mais o Cosmos ou Universo, mas 0 humano. Dessa
forma, para eles, a verdade seria relativa a cada pessoa, existiriam vérias concepgoes de
verdade, varios pontos de vista e, considerando o tema sobre esse referencial, os sofistas
foram defensores de uma verdadeira democracia, a possibilidade de respeitar o contexto
do outro.!* Tal pratica possibilita prestigiar o referencial do outro considerando que a
verdade construida por suas vivéncias também ¢ uma “verdade valida”, esse aspecto dos
sofistas trouxe a pecha de “relativistas” para esse grupo de educadores. Mas, voltando a
atencdo para a questdo central do presente trabalho, os sofistas deram grande contribuicédo
para o desenvolvimento da “arte da palavra”, ou dominio do discurso. Na obra “Poder,
persuasdo e producdo de verdade: a a¢do dos sofistas”®, organizada por Alice Haddad,
Admar Costa, Cristiane A. de Azevedo e Francisco Moraes, a contribui¢édo fica evidente

jano preféacio de Cristiane A. de Azevedo e Francisco Moraes:

A atuacdo dos sofistas alcanca seu apogeu justamente naquele momento de
maior efervescéncia cultural, econémica, politica e intelectual que a Grécia
viveu por volta do século V a. C., sobretudo em uma cidade em especial
Atenas. Era para la que boa parte dos sofistas se dirigia. Considerados entdo
educadores, os sofistas iam para ensinar a arte da palavra aos jovens cidaddos
que iniciavam sua vida de participacdo politica na cidade, tarefa de extrema
importancia em uma sociedade na qual a participagdo na agora para exposicéo
e defesa de seus pontos de vista se fazia uma exigéncia para todo cidadao.
Como ndo buscavam exatamente 0 mesmo que Socrates e Platdo, foram
acusados de relativistas, de ndo se importarem com a verdade, de quererem
somente “vencer” nas disputas através da palavra, de ndo terem pensamento
préprio. De uma maneira geral, é essa a ideia que temos dos sofistas. Os
sofistas pertencem a um contexto democréatico, no qual a o uso da palavra se
confunde com o exercicio do poder.

13

Conjunto de ideias, convicg¢des e principios filoséficos, sociais, politicos que caracterizam o pensamento
de um individuo, grupo, movimento, época, sociedade (ex.: ideologia politica).

"ideologia, in  Dicionario  Priberam da Lingua Portuguesa [em linha], 2008-
2021, https://dicionario.priberam.org/ideologia [consultado em 21-07-2022].
https://dicionario.priberam.org/ideologia
14http://didatics.com.br/index.php/filosofia/grecia-antiga/os-sofistas/protagoras-gorgias-e-xenofanes
[consulta em 24/07/2022]

5Poder, persuasdo e producédo de verdade: a agdo dos sofistas/organizagdo Alice Haddad...[et al.].-1.ed.-
Rio de Janeiro: NAU: PPGIL-UFRRJ: FAPERJ, 2018.

6poder, persuasdo e producéo de verdade: a acdo dos sofistas/organizagdo Alice Haddad...[et al.].-1.ed.-
Rio de Janeiro: NAU: PPGIL-UFRRJ: FAPERJ, 2018, p.10.
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Do trecho supracitado é possivel depreender a questdo da influéncia do meio e
como o meio influencia o discurso, como o interesse dominante em cada época constroi
e é construido pelo discurso, isso corrobora com as ideias trazidas pelo professor Jose
Luiz Fiorin, apresentadas nos primeiros paragrafos do presente capitulo, em que se
destaca também a questdo do exercicio do poder pelos detentores do discurso.

O ensinamento da “arte da palavra” para aqueles que precisam “expor e defender”
seus pontos de vista, parece uma coisa singela, entretanto, ao longo do tempo tem se
mostrado uma arma de poderio nos mais variados cenarios sociais, sobretudo, no cenario
politico, pois aquele que consegue dizer, ou, traduzir por meio de palavras o padrdo moral
do interlocutor, tem uma arma poderosissima em maos. A historia nos mostra isso, ao
longo dos séculos, evidenciando a forga dos discursos com cenarios construidos por meio
das ideologias construidas e implementadas, também, por meio da fala. Aqui, imperioso
destacar alguns cenarios modernos em que ndo € necessario que o discurso seja eloquente,
persuasivo ou mesmo que tenha uma estrutura argumentativa valida, em alguns cenérios,
basta apenas que seja capaz de dizer algo aos afetos do interlocutor, conforme apontado
na obra “A mente moralista” de Jonathan Haidt'’. Esse aspecto do discurso, ou do
convencimento por meio da construcdo de narrativas, foi evidenciado na historia recente
no cenario politico nacional, na eleicdo presidencial do ano de 20188, e no cenério
politico internacional no Brexit, processo de saida do Reino Unido da Unido Europeia
iniciado em 2017; existe um filme, que tem o mesmo nome, onde podemos constatar
como as narrativas polarizadas foram construidas por meio das midias sociais'®. Um
pouco mais distante, temos o funesto exemplo da Segunda Guerra Mundial?, em que uma
das principais causas foi 0 surgimento de governos autoritarios e nacionalistas com
ideologia de supremacia racial, amplamente difundida pelas mais variadas formas de
linguagem.

Considerando o acima articulado sobre a questdo da forca dos discursos na
construcdo da vida em sociedade imperioso evidenciar as varias formas da linguagem,
pois o discurso pode ser manifestado por diferentes meios de expressao. Assim, a

linguagem humana pode ser verbal e ndo verbal.

17 Haidt, Jonathan, A mente moralista: porque pessoas boas sdo segregadas por politica e religido/Jonathan
Haidt: Traduzido por Wendy Campos. — Rio de Janeiro: Alta Books, 2020.

18 https://www.youtube.com/watch?v=vwZ5m10y1rQ - Cineasta Petra Costa (Elena) analisa a ascenséo e
gueda dos governantes e a consequente polarizagdo de uma nacdo. [consultado em 21-07-2022].

19 https://www.youtube.com/watch?v=E5SIEMmCWAE — Trailer do filme disponivel no canal HBO

20 https://www.youtube.com/watch?v=0Q_VvvjCvSM&t=20s — Documentario sobre a Segunda Guerra
Mundial. [consultado em 21-07-2022].
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Com o avanco das chamadas midias sociais vemos, cada vez mais, a
multiplicidade de formas de expressdo que comunicam por meio de uma linguagem nao
verbal, como fotos, os famosos memes?! , os emojis??, a linguagem de sinais e corporais.

Assim, de certa forma, a linguagem cria a nossa realidade e vivemos entre ditos e
ndo ditos que criam muitas situacdes conflitantes.

O conceito de dito e ndo dito constante na obra de Carolina Tomasi e Jodo
Medeiros (TOMASI, BOSCO MEDEIRQOS, 2016, p.69) consegue traduzir as armadilhas

da linguagem e suas sutilezas, transcrevo o trecho para melhor ilustrar:

O ndo dito, entendido como subentendido e pressuposto, tem sido objeto de
estudo de variados autores, entre eles Ducrot. Por um lado, ha o que deriva da
linguagem (pressuposto) e o que se da em contexto (subentendido). Se digo:
“fulano parou de beber”, o pressuposto ¢ de que bebia antes. O ndo dito esta,
portanto, presente. Ha, por outro lado, o subentendido: “Parou de beber porque
fazia mal.” O subentendido, porém, pode ser outro. Por exemplo: “Parou de
beber, por motivo religioso. “Conforme o contexto, o interlocutor pode
subentender uma ou outra coisa. O subentendido depende do contexto. Por
isso, em todo dizer ha uma margem de nao ditos que significam. Na analise de
discurso, as nog¢des de interdiscurso, ideologia, formacdo discursiva
encampam o ndo dito.

Assim, é possivel perceber que, por meio do discurso, ou até mesmo da auséncia
manipulada dele ou o ndo dito que significa, é possivel influenciar diretamente nas
realidades transformando cendrios e condutas porque existe margem muito grande entre
aquilo que € dito ao proferir palavras ou comunicar e aquilo que se pretende com um
discurso.

Os mecanismos da argumentacdo sdo sutis e podem confundir facilmente o
interlocutor desavisado, assim, veremos como as armadilhas das falacias estdo em nosso
cotidiano e como sdo nocivas, pois sdo utilizadas com recursos de subentendidos e

pressupostos, para fomentar falsas realidades.

e A Filosofia da Linguagem, Filosofia Politica e Logica, interligaces.

No quadro sinético constante do livro Fundamentos de Filosofia de Gilberto
Cotrim?® (COTRIM, GILBERTO, 2016, p.88) ¢ possivel encontrar uma breve definicio
sobre as grandes areas do filosofar, o quadro traz definicGes sobre as areas e seus
principais questionamentos. Assim, a Filosofia da Linguagem “¢ o campo de reflexdo

filosofica sobre a linguagem que se ocupa principalmente das relagdes desta com o

2L https://www.significados.com.br/meme/ Consulta realizada em 03 de julho de 2022

22
https://www.significados.com.br/emoji/#:~:text=Emoji%20%C3%A9%20um%20pictograma%200u,) %2
0e%20moji%20(letra). Consulta realizada em 03 de julho de 2022.

23 Cotrim, Gilberto Fundamentos de filosofia / Gilberto Cotrim, Mirna Fernandes. - 4. ed. -- S50 Paulo:
Saraiva, 2016, p.88.
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pensamento, com o conhecimento da verdade e com 0 mundo. Também desenvolve
reflexdes sobre suas origens, transformagdes e fungdes.”. O quadro também traz,
resumidamente, a defini¢do da Filosofia Politica como o “campo de reflexdo filoséfica
sobre as questdes politicas e as relagcdes humanas em seu sentido coletivo. Estuda os
principios e mecanismos que fundamentam e explicam a ordem social existente, bem
como a melhor maneira de organizar a vida social, suas institui¢cdes e suas praticas.” No
mesmo quadro, a Logica é explicada como “disciplina filosofica que estuda os raciocinios
ou argumentos com o objetivo de conhecer os principios e as regras gerais de sua validade
e correcdo.” Desse breve resumo sobre as subdivises das areas do filosofar € possivel
depreender que estdo interligadas em nosso cotidiano, diretamente vinculadas aos
discursos que constroem as nossas realidades e sustentam as ideologias que criam e séo
criadas pelas visdes de mundo propagadas por aqueles que ocupam 0s denominados
“lugares de poder”?* dentro das sociedades.

Assim, a Filosofia da Linguagem ao estudar as relagcdes da linguagem com o
pensamento nos apresenta um universo de possibilidades que, empiricamente, sdo
traduzidas em discursos que ganham vida e transformam o meio no qual sdo proferidos.
Esse meio, é 0 espaco das relagcbes humanas em seu sentido coletivo, ou a ordem social
que configura o objeto da Filosofia Politica que tem instituicbes e praticas que,
resumidamente, sdo implementadas por meio do discurso politico. O discurso politico
nem sempre € embasado em principios légicos, ou pelo menos, nem sempre Sao
enquadrados dentro dos principios de validade e corre¢cdo. Desse pequeno detalhe, a falta
de observéancia da validade e da correcdo de um argumento ou raciocinio dentro de um
discurso pode nos levar a grandes desentendimentos ou grandes problemas sociais.

A questdo da linguagem e de suas implica¢fes nas vidas e vivéncias humanas
foram abordadas por muitos filésofos, Jean-Jacques Rousseau (1712- 1778), conforme
consta na obra Fundamentos de Filosofia de Cotrim (COTRIM, GILBERTO, 2016,
p.171)  trouxe em seu trabalho, Discurso sobre a origem e os fundamentos da
desigualdade entre os homens e, depois, Ensaio sobre a origem das linguas, o conceito
de grito da natureza que seria a primeira forma de linguagem dos seres humanos, tais
gritos seriam usados em momentos de grande perigo ou sofrimento fisico. Para esse
filésofo ocorreu uma evolucéo gradual motivada por necessidade de expresséo de outros
sentimentos que exigiram o uso de sinais, gestos e inflexdes de voz. Assim, ele entende a

palavra como a primeira instituicdo social advinda da capacidade humana de

24 https://brasilescola.uol.com.br/sociologia/pierre-bourdieu.htm [consultado em 24/07/2022]
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perfectibilidade, ou seja, a capacidade de enfrentar obstaculos ou situagcdes excepcionais
e de desenvolver recursos para aperfeigoar-se.

Uma defini¢éo que corrobora os argumentos acima articulados sobre a questdo da
linguagem como meio de producédo de discursos que transformam as vidas e vivéncias é
atrazida por Ludwig Wittgenstin? na obra InvestigagGes filosoficas em que nos apresenta
a linguagem como uma caixa de ferramentas e, como tal, precisa de desenvolvimento de
habilidades para que possam ser utilizadas. Para esse filésofo, o falar é como participar
de um jogo no qual é preciso reconhecer limites, calando-se diante daquilo que ndo pode
ser dito. Para ele, os jogos de linguagem adquirem significado no uso social. Esse
mecanismo fica evidente nas concepgdes de John L. Austin 2° sobre a qualidade ativa da
linguagem que, considerando os enunciados, pode ser subdividida em dois tipos?’:
constatativos gque sao aqueles que comunicam uma informacéo, afirmando-a ou negando-
a, e performativos que sdo aqueles que realizam uma acdo pelo simples fato de serem
enunciados, no livro Fundamentos de filosofia, de Gilberto Cotrim, temos exemplos de
tais usos: “o dia esta claro” — constatativo e “eu os declaro marido e mulher” —
performativo. Tais enunciados performativos foram mais bem delimitados por Austin por
meio da teoria dos atos da fala, tais atos seriam subdivididos em ato locucionério, ato
ilocucionario e ato perlocucionério, que também estdo definidos na obra de Gilberto

Cotrim e transcrevo para melhor exemplificar:

ato locucionério — acdo de locucionar, falar algo, independentemente do que
se queira dizer. O simples ato de falar ja é uma ocorréncia no mundo, uma
acdo. Por exemplo, dizer “o telefone esta tocando?”;

ato ilocuciondrio — agdo que se quer alcangar quando se diz algo, a qual pode
ndo aparecer de forma explicita na frase. Por exemplo, quando digo “o telefone
esta tocando?”, minha intengdo pode ndo ser a pergunta feita diretamente, mas
um recurso bem-humorado para chamar a aten¢do das outras pessoas da casa
para o fato de que o telefone toca e alguém deve atendé-lo;

ato perlocucionario — acao ou efeito provocado em outra pessoa quando se
diz algo. Por exemplo, quando digo “o telefone esta tocando?”, alguém da casa
pode simplesmente responder “sim, esta tocando” ou entender a ironia, caso
ela exista, e levantar-se para atendé-lo.

Assim, parece que entre ditos e ndo ditos a linguagem vem transformando os
cenarios sociais e 0 comunicar é objeto de estudo de varios pensadores dentro dos mais
variados contextos, evidencia-se entdo uma interligacdo entre as grandes &reas do
filosofar apresentadas por Gilberto Cotrim (COTRIM, GILBERTO, 2016, p.88) que estido

25 https://pt.wikipedia.org/wiki/Ludwig_Wittgenstein [consultado em 24/07/2022]

% https://en.wikipedia.org/wiki/J. L. Austin [consultado em 24/07/2022]

21 Cotrim, Gilberto Fundamentos de filosofia / Gilberto Cotrim, Mirna Fernandes. - 4. ed. -- Sdo Paulo:
Saraiva, 2016, p.172.
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0 tempo todo presentes em nosso cotidiano, entretanto, sdo sutis e sofisticadas e nédo
perceptiveis por parte do individuo médio que, em muitos casos, ndo consegue ler nas
entrelinhas a intengdo do locutor que usa de falhas no raciocinio ou raciocinio errado
(falacias) articulado por meio de um discurso para manipular e enganar. Neste sentido
podemos considerar que as falacias ndo formais sdo uma das ferramentas da linguagem

utilizadas pelos detentores do discurso para alcance dos mais variados fins.

e As falacias ndo formais — falacias de relevancia e falacias de ambiguidade.
Segundo Irving M. Copi?® o estudo da légica é o estudo dos métodos e principios
usados para distinguir o raciocinio correto do incorreto e uma parte tradicional do estudo
da logica consiste no exame e na analise dos métodos incorretos do raciocinio, ou seja, as
falacias. Iniciando a abordagem sobre os mecanismos de tais falhas, ele nos alerta que
todo raciocinio é pensamento, entretanto, nem todo pensamento é raciocinio, e nos

apresenta exemplos para melhor ilustrar aquilo que pretende explicar:

E possivel “pensar” em um numero entre um e dez, como num jogo de sala,
sem elaborar qualquer “raciocinio” sobre ele. H4 muitos processos mentais ou
tipos de pensamento que s&o distintos do raciocinio. E possivel recordar algo,
ou imagina-los, ou lamenta-lo, sem raciocinar sobre iss0.%°

Esse trecho nos leva a pensar sobre algumas situa¢@es em nosso cotidiano de onde
é possivel depreender que as conclusdes as quais os individuos chegam ndo estdo
diretamente vinculadas as premissas. Isso também nos faz pensar sobre o motivo pelo
qual esse tipo de situagdo acomete a sociedade como uma espécie de cancer social em
cenarios que fazem lembrar um certo estado de suspensdo da racionalidade. Pensar sobre
esse estado de suspensdo da racionalidade nos reporta ao estudo de psicologia social
realizado por Jonathan Haidt em “A mente moralista”®® que evidencia as questdes
emocionais que vinculam discursos e atitudes. Assim, imperioso trazer a definicdo de
Irving M. Copi sobre o raciocinio que configuraria “um género especial de pensamento
no qual se realizam inferéncias ou se derivam conclusdes a partir de premissas”. Afirma
que para a Logica a grande questdo €: “a conclusao a que se chegou deriva das premissas
usadas ou pressupostos?”. Essa pergunta € essencial!

No cotidiano moderno ndo paramos para analisar discursos, em muitas situagdes
ouvimos 0s argumentos e conclusdes sem sequer percebermos se as conclusbes que o

locutor expbs advieram das premissas apresentadas, isso ocorre em fungdo do excesso de

28 Copi, Irving M. Introducdo a Légica. Sdo Paulo: Mestre Jou, 1974, p.21.

29 Copi, Irving M. Introducdo a Légica. Sdo Paulo: Mestre Jou, 1974, p. 20.

%0 Haidt, Jonathan, A mente moralista: porque pessoas boas sdo segregadas por politica e religido/Jonathan
Haidt: Traduzido por Wendy Campos. — Rio de Janeiro: Alta Books, 2020.
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informagoes as quais somos expostos. No artigo “Homem moderno e mal-estar na Era da
informagdo: um ensaio a luz da psicanalise”! elaborado por mestrandos em Psicologia
da Universidade Federal do Ceara a questdo é mais bem ilustrada.

Assim, as falacias ganham status de argumento valido e servem de base para
promover as mais absurdas teses em varios contextos e cenarios sociais, COmo nos
universos criados por midias sociais e nas realidades promovidas por programas de
televiséo ditos sensacionalistas que usam tais falhas do discurso para angariar audiéncia
e assim aumentar o lucro com o programa.

Para o autor, falacias podem ser definidas como erro no raciocinio ou na
argumentagdo. Uma falacia é um tipo de raciocinio incorreto, entretanto, ele nos alerta
que algumas falacias sdo psicologicamente persuasivas. E uma forma de raciocinio que
parece correta, mas que, quando examinada cuidadosamente, ndao o é. (COPI, IRVING,
1974, p.73)

Assim, é de grande valia o conhecimento de tais mecanismos da linguagem.

Dessa forma, imperioso esclarecer alguns conceitos dentro das falacias para que
seja possivel evidenciar o mecanismo prejudicial dentro dos mais variados contextos
sociais.

Segundo Irving M. Copi®® a principal interrogacdo do ldgico deve ser: “a
concluséo a que se chegou deriva das premissas usadas ou pressupostas? Para o0 autor, a
distingdo entre o raciocinio correto e o incorreto € o problema central da Légica. Ao
definir os termos essenciais empregados pela Légica, premissas, conclusdes e a distin¢édo

do termo proposicéo, ele nos esclarece:

A inferéncia é um processo pelo qual se chega a uma proposicéo, afirmada na
base de uma ou outras mais proposi¢cdes aceitas como ponto de partida do
processo. O logico ndo esta interessado no processo de inferéncia, mas nas
proposicOes que sdo 0s pontos inicial e final desse processo, assim como nas
relacBes entre elas. As proposi¢des sdo verdadeiras ou falsas e nisto diferem
das perguntas, ordens e exclamagdes. Sé as proposi¢des podem ser afirmadas
ou negadas; uma pergunta pode ser respondida, uma ordem dada e uma
exclamacgéo proferida, mas nenhuma delas pode ser afirmada ou negada, nem
é possivel julga-las como verdadeiras ou falsas... Costuma-se usar a palavra
“proposicdo” para designar o significado de uma sentenca ou oracdo
declarativa... Os termos proposicdo e enunciado ndo sdo sinénimos, mas, no
contexto da investigagdo légica, sdo usados numa acepgao quase idéntica... Um
argumento é qualquer grupo de proposicdo tal que se afirme ser uma delas
derivada das outras, as quais sdo consideradas provas evidentes da verdade da
primeira... Um argumento ndo é uma simples colecdo de proposi¢des visto que
tem uma estrutura. Na descricdo dessa estrutura sdo usualmente empregados
os termos “premissas” e conclusdo”. A conclusdo de um argumento é aquela
proposicdo que se afirma com base nas outras proposi¢fes desse mesmo

3L http://pepsic.bvsalud.org/scielo.php?script=sci_arttext&pid=52176-48912019000200006 [consultado
em 07/08/2022]
32 Copi, Irving M. Introducdo a Légica. Sdo Paulo: Mestre Jou, 1974, p. 21.
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argumento, e, por sua vez, essas outras proposi¢fes que sdo enunciadas como
prova ou razfes para aceitar a conclusdo sdo as premissas desses argumentos...
Nenhuma proposi¢do tomada em si mesma, isoladamente, € uma premissa ou
uma conclusdo. S6 é premissa quando ocorre COmO pressuposi¢do num
argumento ou raciocinio. S6 é conclusdo quando ocorre num argumento em
que se afirma decorrer das proposi¢des pressupostas nesse argumento. Assim,

“premissa” e “conclusdo” sdo termos relativos, como “empregador” e

“empregado”.®

Podemos perceber o nivel de dificuldade dessa simples explicacdo introdutdria de
um livro destinado ao estudo da Logica, que ja afugenta o estudante mais dedicado, o
homem médio, envolvido com a prépria sobrevivéncia, que sai as 5 da manhé e chega a
casa as 22 horas jamais ousaria fluir o restante de seu tempo valioso na tentativa de
aprender tais termos, tdo pouco suas aplicacbes. Mas entender tais aplicacbes é de
fundamental importéncia, inclusive para mudar a realidade do homem médio que vive
para sobreviver, pois as falacias sdo usadas como argumento para manté-los presos aos
mecanismos de sobrevivéncia sem tempo para viver a propria vida, escravo das
engrenagens do poder.

Mais adiante no livro o autor nos apresenta os meios de diferenciacdo dos
argumentos e como reconhecé-los demonstrando as sutilezas envolvidas que sao de dificil
compreensdo até mesmo para o estudante de Filosofia, sendo certo que muitos deles
preferem abordar outras areas do filosofar. O autor afirma que os argumentos estdo

tradicionalmente divididos em dois tipos: dedutivos e indutivos conforme segue:

2

No caso dos argumentos dedutivos, os termos técnicos “valido” e “invalido
s@o usados no lugar de “correto” e “incorreto”. Um raciocinio dedutivo é valido
quando suas premissas, se verdadeiras, fornecem provas convincentes para sua
conclusdo, isto é, quando as premissas e a conclusdo estdo de tal modo
relacionadas que é absolutamente impossivel as premissas serem verdadeiras
se a conclusdo tampou for verdadeira...Um raciocinio indutivo, por outro lado,
envolve a pretensdo, ndo de que suas premissas proporcionem provas
convincentes da verdade de sua conclusdo, mas de que somente forne¢am
algumas provas disso. Os argumentos indutivos ndo sdo “validos” nem
“invalidos” no sentido em que estes termos se aplicam aos argumentos
dedutivos.®*

Avristoteles foi o primeiro pensador a realizar um estudo sistematico dos tipos de
argumentos. Segundo apontamentos constantes no livro Fundamentos da Filosofia, de
Gilberto Cotrim®, Aristoteles lancou as bases de boa parte do que desenvolveriam
diversos outros estudiosos nos séculos seguintes em termos 16gicos e por isso seria
considerado o fundador da logica. No mesmo livro o autor nos traz que a dedugéo é um

modo de raciocinar, argumentar e demonstrar em que a conclusdo é uma consequéncia

33 Copi, Irving M. Introducéo a Légica. Sdo Paulo: Mestre Jou, 1974, p. 22 ss.

34 Copi, Irving M. Introducdo a Logica. Sdo Paulo: Mestre Jou, 1974, p. 35

35 Cotrim, Gilberto Fundamentos de filosofia / Gilberto Cotrim, Mirna Fernandes. - 4. ed. -- Sdo Paulo:
Saraiva, 2016, p.100.
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I6gica das premissas e que a indugdo costuma ser caracterizada como um modo de
raciocinar que vai do menor ao maior, ou do singular ou particular ao geral, de tal maneira
que sua conclusdo vai além do que anunciam suas premissas, ainda, de forma jocosa,
afirma que nos raciocinamos dessa forma com muita frequéncia, pois temos experiéncias,
fazemos juizo sobre ela, a experiéncia, e generalizamos (COTRIM, GILBERTO, 2016,
p.109). Essa observacdo sobre a questdo do juizo de valor e sobre a generalizagdo parece
familiar nos cenérios difundidos pelas midias sociais nos fenbmenos denominados
“viral”, quando um assunto ¢ disseminado por varios usuarios na base da divulga¢ao sem
saber se as bases do argumento sdo verdadeiras ou validas.

Considerando esses breves apontamentos, pois a exiguidade do presente trabalho
ndo comporta abarcar toda a doutrina aristotélica que consiste no cerne da logica,
voltaremos as falacias que sao subdivididas em formais e ndo formais. Entretanto, apenas
as nao formais serdo objeto de analise no presente estudo, tais falacias sdo subdivididas
em falécias de relevancia e falacias de ambiguidade.

Para Irving Copi, o fato comum entre todas as falacias de relevancia é a
“circunstancia de suas premissas serem logicamente irrelevantes para as suas
conclusdes”, 1sso nos faz pensar como esse mecanismo ¢ possivel, como isso acontece na
pratica, no dia a dia, o autor nos alerta que isso ocorre em func¢ao da nossa “inadverténcia
ou falta de ateng¢do ao nosso tema” (COPI, IRVING, 1974, p.74). Assim parece que o
autor nos alerta quanto a necessidade de saber ouvir.

Para o melhor entendimento daquilo que se pretende desenvolver sob o titulo de
“As falacias ndo formais, seus usos € os prejuizos para a sociedade” indispensavel a
transcricdo dos conceitos trazidos pelo autor estudado. Na subdivisdo falacias de
relevancia ele traz treze tipos: Argumento ad Baculum (recurso a forca), Argumento ad
Hominem (ofensivo), Argumentum ad Hominem (circunstancial), Argumentum ad
Ignorantiam (argumento pela ignoréncia), Argumentum ad Misericordiam (apelo a
piedade), Argumentum ad Populum, Argumentum ad Verecundiam (apelo a autoridade),
Acidente, Acidente Convertido (generalizacdo apressada), Falsa Causa, Petitio Principis
(peticdo de principio), Pergunta Complexa e Ignorantio Elenchi (concluséo irrelevante).
Ja as falacias de ambiguidade sdo de cinco tipos: Equivoco, Anfibologia, Enfase,
Composicéo e Divisdo. Descrevo-as mais detalhadamente abaixo:

1 Fal&cias de relevancia
1.1 Argumentum ad Baculum (recurso a forca).
Essa falacia é utilizada nas falas em que se apela para a for¢a ou a ameaca de forca

para provocar a aceitacdo de uma conclusdo. Dessa forma, pode-se ilustrar tal tipo de
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falacia com o exemplo: Os nazistas costumavam enviar 0 seguinte aviso aos leitores
alemées que deixavam sua assinatura vencer: “Nosso jornal certamente merece 0 apoio
de todos os alemées. Continuaremos a lhe enviar seus exemplares e esperamos que vocé

n&o queira se expor as consequéncias desagradaveis em caso de cancelamento.””®

1.2 Argumentum ad Hominem (ofensivo)

Segundo apontamentos de Irving Copi (COPI, IRVING, 1974, p.75), esse tipo de
falacia € cometido quando em vez de tentar refutar a verdade do que se afirma, ataca-se
o locutor que faz a afirmacdo, esse tipo de argumento é muito usado em discursos
politicos®”. O significado literal de argumentum ad hominem ¢ “argumento dirigido contra
0 homem”. Segundo Copi, 0 modo como este argumento falaz pode persuadir ¢ através
do processo psicoldgico de transferéncia®®. Provoca-se uma atitude de desaprovacgio em
relacdo a uma pessoa, essa atitude tera possibilidades de tender para transbordar do campo
estritamente emocional e converter-se em desacordo com o que a pessoa diz. Exemplos:
“A filosofia de Bacon ¢ indigna de confianca porque ele foi demitido do seu cargo de
Chanceler por desonestidade.”*®; um presidente afirma que o PIB (produto interno bruto)
no Brasil chegou a ocupar a sexta posic¢éo no ranking mundial no governo de seu partido,
o interlocutor, na impossibilidade de refutar o argumento, afirma que tal situagdo nao é
meritoria porque o presidente em questdo seria um metallrgico sem graduacao que ndo
entenderia nada sobre gestdo estatal.

1.3 Argumentum ad Hominem (circunstancial)

Resumidamente é uma correlagdo entre as convicgdes de um individuo e as suas
circunstancias, Irving Copi traz um exemplo classico dessa falacia com a réplica do
cacador que quando é acusado de barbaro por sacrificar animais inofensivos para sua
propria diversdo responde ao interlocutor: “Por que se alimenta o senhor com a carne de
gado inocente?*® Geralmente as discussdes domésticas se ddo neste nivel, pois quando
aparecem as questdes sobre as atividades cotidianas, S&o raros 0s casos em que as pessoas

de fato conversam ou dialogam sobre o argumento apresentado, pode-se citar o exemplo

36 https://filosofianaescola.com/falacias/apelo-a-
forca/#:~:text=0s%20nazistas%20costumavam%20enviar%200,desagrad%C3%Alveis%20em%20caso
%20de%20cancelamento. [consulta realizada em 08/08/2022].

37 para exemplificar podemos citar um candidato a prefeito de uma cidade que argumenta no sentido de
implementar melhorias na &rea social e o debatedor em vez de refutar ou tecer consideragdo sobre o
argumento apresentado passa a expor a vida privada do candidato dizendo que ele néo seria digno do cargo,
pois teria tido um relacionamento extraconjugal ha 15 anos com uma secretaria.

38 https://revistalacuna.com/2017/11/20/n4-06/ [consultado em 08/08/2022].
39 Copi, Irving M. Introducdo a Légica. Sdo Paulo: Mestre Jou, 1974, p. 75.
40 Copi, Irving M. Introducéo a Logica. S&o Paulo: Mestre Jou, 1974, p. 76.
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https://filosofianaescola.com/falacias/apelo-a-forca/#:~:text=Os%20nazistas%20costumavam%20enviar%20o,desagrad%C3%A1veis%20em%20caso%20de%20cancelamento
https://filosofianaescola.com/falacias/apelo-a-forca/#:~:text=Os%20nazistas%20costumavam%20enviar%20o,desagrad%C3%A1veis%20em%20caso%20de%20cancelamento
https://revistalacuna.com/2017/11/20/n4-06/
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da mae obesa que fala para a filha que deveria se alimentar melhor e tem como resposta
que o corpo da mae ndo € condizente com suas palavras e o didlogo é encerrado neste
ponto, sem de fato debater sobre a questdo da validade de uma alimentacdo saudavel,
independentemente da condicdo do debatedor.

1.4 Argumentum ad Ignorantiam (argumento pela ignorancia)

Copi sustenta que tal argumento é cometido sempre que uma proposicao é
sustentada como verdadeira na base, simplesmente, de que néo foi provada sua falsidade,
ou como falsa, porque nio demonstrou ser verdadeira.*'Cita como exemplo o argumento
de que “devem existir fantasmas, visto que ninguém foi ainda capaz de provar que nédo
existem”

1.5  Argumentum ad Misericordiam (apelo a piedade)

Tal argumento, segundo Copi, é a falacia que se comete quando se apela para a
piedade ou a compaixdo para conseguir que uma determinada conclusdo seja aceita, ele
traz como exemplo o caso do jovem que foi julgado por um crime particularmente brutal,
0 assassinato de seu pai e de sua méde, com um machado. Diante de provas irrefutaveis,
solicitou piedade ao tribunal por ser 6rfao.%?

1.6 Argumentum ad Populum

Esse argumento pode ser explicado como aquele que busca o apoio da coletividade
para argumentos que nao possuem boas provas, o autor define o argumentum ad populum
como sendo as falacias que se cometem ao dirigir-se um apelo emocional “ao povo” ou
“a galeria” para conquistar a sua anuéncia a uma concluséo que ndo é sustentada por boas
provas. Ainda, nas palavras do autor, podemos definir o argumentum ad populum de um
modo mais circunscrito, como a tentativa de ganhar a concordancia popular para uma
concluséo, despertando as paixdes e o entusiasmo da multiddo. Traz como exemplo: “o
politico em campanha eleitoral “argumenta” que deve receber nossos votos porque “todo
povo de Deus vota nele”*® Outro exemplo que podemos trazer do cenario politico recente
do Brasil é o apresentado por Yvana Fechine, professora de Pés-graduacdo da UFPE, ao
analisar os argumentos do presidente Bolsonaro postados em midias sociais, ela alerta

sobre o uso de tal falacia**:

Para justificar a inoperancia do governo federal no enfrentamento da pandemia
da covid-19 o presidente argumenta para seus seguidores que estaria de “maos
atadas pelo STF”, pois tal 6rgéo teria atribuido a responsabilidade do combate
a prefeitos e governadores, argumentou que, por decisdo do STF, “nao poderia
fazer quase nada, basicamente poderia enviar dinheiro aos estados e

41 Copi, Irving M. Introducéo a Logica. Séo Paulo: Mestre Jou, 1974, p. 77.
42 Copi, Irving M. Introducéo a Logica. S&o Paulo: Mestre Jou, 1974, p. 79.
4 Copi, Irving M. Introducéo a Logica. S&o Paulo: Mestre Jou, 1974, p. 81.
44 https://sites.ufpe.br/rpf/2020/06/22/as-falacias-do-presidente/ [consulta em 13/08/2022]
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municipios” , entretanto, o argumento é falacioso porque o presidente tentou
distorcer a decisao daquele 6rgdo que foi no sentido de estados e municipios
poderiam , também, estabelecer medidas na area de salde tal como isolamento
social e deliberar sobre os servigos classificados como essenciais, ele tirou a
decisdo do contexto para angariar apoio da coletividade face a inercia de seu
governo.®

1.7  Argumentum ad Verecundiam (apelo a autoridade)

Busca-se no sentimento de respeito que as pessoas alimentam por individuos
famosos as bases para alcancar anuéncia a uma determinada concluséo, Irving M. Copi
nos alerta que “Os testemunhos publicitarios sdo exemplos eloquentes desta faldcia.
Somos instados a fumar esta ou aquela marca de cigarros porque um campeéo de natagdo
ou um corredor de automoveis afirma a superioridade de tal marca.”*®
1.8  Acidente

O autor afirma que tal falacia consiste em aplicar uma regra geral a um caso
particular, cujas circunstancias “acidentais” tornam a regra inaplicavel. O que ¢é
verdadeiro “em geral” pode ndo ser universalmente verdadeiro, sem limitagdes, porque
as circunstancias alteram os casos. Cita como exemplo: “O que vocé comprou ontem,
comera hoje; vocé ontem comprou carne crua, portanto, comera hoje carne crua.”*’
1.9  Acidente Convertido (generalizagdo apressada)

Por meio de um exemplo o autor traz a definicdo de tal falacia:

Observando o valor dos narcéticos, quando administrados por um médico para
aliviar as dores dos que estdo gravemente enfermos, uma pessoa talvez seja
levada a propor que 0s narcéticos deviam ser postos & disposi¢do de todo
mundo. Ou, considerando o efeito do alcool apenas sobre os que se entregam
a bebida em excesso, uma pessoa talvez conclua que todas as bebidas
alcodlicas sdo nocivas e solicite a proibicao legal de sua venda e consumo. Tal
raciocinio é erréneo e ilustra a fal4cia do acidente convertido ou generalizagao
precipitada. 4

1.10 Falsa causa

Toma como causa de um efeito algo que ndo é a sua causa real e ainda designa a
inferéncia de que um acontecimento é a causa de outro na simples base de que o primeiro
é anterior ao segundo. Copi traz o jocoso exemplo: “Devemos, certamente, rejeitar a
pretensdo do selvagem de que o fato de fazer soar seus tambores é a causa do
reaparecimento do Sol, depois de um eclipse, ainda quando possa oferecer como prova o
fato de que, toda a vez que os tambores soaram, durante um eclipse, o Sol reapareceu
sempre!”*® (COPI, IRVING, 1974, p.83).

4 https://sites.ufpe.br/rpf/2020/06/22/as-falacias-do-presidente/ [consulta em 13/08/2022]
4 Copi, Irving M. Introducéo a Logica. Séo Paulo: Mestre Jou, 1974, p. 82.
47 Copi, Irving M. Introducéo a Logica. Sdo Paulo: Mestre Jou, 1974, p. 82
4 Copi, Irving M. Introducéo a Logica. S&o Paulo: Mestre Jou, 1974, p. 83
49 Copi, Irving M. Introducéo a Logica. Sdo Paulo: Mestre Jou, 1974, p. 83
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Trazendo para o cenario contemporaneo, podemos citar o caso da médica Nise
Hitomi Yamaguchi, que defendeu o wuso de medicamentos denominados
hidroxicloroquina e azitromicina para o tratamento de casos de covid-19°, entretanto, a
eficacia e eficiéncia de tal uso ndo estava comprovada por analises complementares, o
uso seria sugerido com base no argumento de que os medicamentos seriam “remédios
relativamente bem tolerados pela maioria das pessoas”, a médica teria baseado seu
posicionamento em estudos iniciados na Franca, porém, sem a comprovacao necessaria
para 0 uso dos medicamentos em larga escala no combate a covid-19, em evidente
argumento de falsa causa.

Outro exemplo tragico foi a argumentacdo do presidente Jair Bolsonaro sobre o
uso dos medicamentos citados acima em transmissao ao vivo em rede social no auge da
pandemia da covid-19, na ocasido ele disse: “Aplica logo, p6”. “Sabe quando esse
remédio comecou a ser produzido no Brasil? Ele comegou a ser usado no Brasil quando
eu nasci, em 1955. Medicado corretamente, ndo tem efeito colateral”®!

1.11 Petitio Principii (peticdo de principio)

Nesta falacia, muito utilizada nos mais variados cenarios, o autor explica que

ocorre a repeticdo de uma premissa, geralmente, reescrita ou reorganizada na fala, para

parecer conclusdo fundamentada ou a propria conclusao € utilizada como premissa.

Se for adotada como premissa para seu argumento, a propria concluséo que a
pessoa tenciona provar, a falacia cometida é a de petitio principii...Assim, uma
pessoa pode argumentar que Shakespeare é maior escritor do que Spillane,
porque as pessoas com bom gosto literario preferem Shakespeare. E se lhe for
perguntado como é que se definem as pessoas com bom gosto literario, a
resposta serd que tais pessoas se identificam pelo fato de preferirem
Shakespeare a Spillane. Trata-se, pois de um raciocinio circular.?

1.12  Pergunta complexa

O autor esclarece que sdo perguntas que ndo admitem respostas simples com um
sim ou um ndo, destaca que perguntas desta natureza pressupdem que ja foi dada uma
resposta definida a uma pergunta anterior, que nem sequer foi formulada. Traz dois
exemplos que considera anedoticos “Vocé abandonou os seus maus héabitos?” “Voce
deixou de bater na sua esposa?”, outro viés ¢ o de causar confusdes ao interlocutor. Copi
destaca que um advogado em uma acareacdo pode perguntar a uma testemunha para

confundi-la ou incriminé-la: “Onde foi que ocultou as provas?” “Que fez como dinheiro

S0 https://veja.abril.com.br/saude/coronavirus-imunologista-coloriquina-nise-yamaguchi/ [consulta em
13/08/2022]

51 https://ictg.com.br/politica-farmaceutica/1328-cloroguina-nao-tem-efeito-colateral-afirma-bolsonaro
[consulta em 13/03/2022]

52 Copi, Irving M. Introducdo a Légica. Sdo Paulo: Mestre Jou, 1974, p. 84
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que roubou?”. Afirma ainda que tal falacia admite outra variedade e traz o exemplo de

uma pergunta formulada por uma mée:

Uma mae pode perguntar ao seu filho pequeno se quer ser um bom menino e
ir para a cama. Aqui a questéo é menos enganosa. Trata-se, claramente, de duas
perguntas; uma delas ndo pressupde uma resposta particular a outra. O que esta
errado é a implicagdo de que deve ser dada uma Unica resposta a ambas as
perguntas. 5

1.13 Ignoratio Elenchi

Segundo Copi, a falécia de ignoratio elenchi é cometida, quando um argumento
que pretende estabelecer uma determinada conclusdo é dirigido para provar uma
conclusdo diferente. Ele da o exemplo de um promotor de justica no tribunal, tentando
provar que o réu é culpado de homicidio, podera argumentar longamente que o homicidio
é um crime horrivel. >
2. Falacias de ambiguidade
2.1  Equivoco

Como o préprio nome ja& diz, € uma falacia que decorre de um equivoco, das
confus@es causadas em funcéo de diferentes significados que as palavras podem possuir
em contextos distintos. Para elucidar a forma como essa falacia se da, o autor traz o
seguinte exemplo e explicacéo:

“O fim de uma coisa € a sua perfei¢do; a morte é o fim da vida; logo, a morte
¢ a perfei¢do da vida” Este argumento ¢ falaz, porque nele se confundem dois
sentidos diferentes da palavra “fim”. A palavra “fim” pode significar “meta”
ou “Gltimo acontecimento”. Ambos os significados sdo, ¢ claro, legitimos.
Mas, o que é ilegitimo é confundi-los, como no raciocinio ja citado.%

2.2  Anfibologia

Para ilustrar tal falacia Irving Copi traz o exemplo de Creso e o Oraculo de
Delfos®®. Ele afirma que as declaragdes anfiboldgicas constituiam “a moeda corrente dos
oraculos da Antiguidade” e explica:

Creso, rei da Lidia, estava planejando uma guerra contra o reino da Pérsia.
Como era um homem prudente, ndo desejava envolver-se huma guerra sem ter
a certeza de que a ganharia. Consultou o Oraculo de Delfos sobre o assunto e
recebeu a seguinte resposta: “Se Creso declarar guerra a Pérsia, destruird um
reino poderoso”. Deliciado com tal predi¢do, Creso iniciou a guerra e foi,
rapidamente, derrotado por Ciro, rei dos persas. Mais tarde, tendo-lhe sido
perdoada a vida, Creso escreveu uma carta ao Oraculo, em que se queixava
amargamente. Sua carta foi respondida pelos sacerdotes de Delfos, os quais
afirmaram que o Oréculo fizera uma predicdo correta. Ao desencadear a
guerra, Creso destruira um poderoso reino, o seu proprio!>’

%3 Copi, Irving M. Introducdo a Légica. Sdo Paulo: Mestre Jou, 1974, p. 84
% Copi, Irving M. Introducéo a Légica. Sdo Paulo: Mestre Jou, 1974, p. 87
55 Copi, Irving M. Introduc&o a Légica. Sdo Paulo: Mestre Jou, 1974, p. 91
%6 https://www.apaixonadosporhistoria.com.br/artigo/164/0-oraculo-de-delfos [consulta em 10/08/2022]
57 Copi, Irving M. Introducdo a Légica. Sdo Paulo: Mestre Jou, 1974, p. 92
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Podemos citar também os politicos em campanha eleitoral, quando argumentam
na base de que “caso seja eleito, haverd progresso e prosperidade”, entretanto, apos a

posse, a Unica vida em abundancia é a do proprio politico e com o dinheiro do erario.

2.3 Enfase

Tal falacia configura-se em uma alteracao no significado do argumento, depende
de uma enfatizagdo ou acentuagédo a determinadas partes do argumento. Para ilustrar, o
autor traz o seguinte exemplo: “Ndo devemos falar mal dos nossos amigos” (COPI,
IRVING, 1974, p.93). e explica que caso ndo ocorresse nenhuma énfase a proibicéo seria
valida, entretanto, ao enfatizarmos as duas Ultimas palavras ndo configura mais uma lei
moral e 0 argumento passa a ter outro valor, neste caso, que poderiamos falar mal de
outras pessoas.
2.4  Composicao

Nas palavras de Copi, a expressao “falacia de composi¢ao” aplica-se a dois tipos
de argumento invalido estritamente relacionados entre si (COPI, IRVING, 1974, p.95).
Ele explica que o raciocinio falacioso se da partir das propriedades possuidas por
elementos ou membros individuais de uma cole¢do para as propriedades possuidas pela
colecéo ou totalidade desses elementos. Faz a seguinte cita¢ao para ilustrar: “Se cada cena
de uma certa peca teatral € um modelo de perfeicdo artistica, a obra como um todo €
artisticamente perfeita” (COPI, IRVING, 1974, p.95).

2.5 Divisédo

E o inverso da falacia de composicdo, cometida nos raciocinios que partem da
premissa de que o que é verdadeiro em um todo deve também sé-lo em suas partes,
exemplo: Argumentar que se uma certa empresa € muito importante, e o Sr Doe é um
funcionario dessa empresa, logo o Sr Doe € muito importante. (COPI, IRVING, 1974,
p.97).

CAPITULO 2 - O PODER DA LINGUAGEM
e Como as falacias ndo formais funcionam nas interagdes sociais basicas
(familia, religido, trabalho) e nas estruturas mais complexas da sociedade?

Quais as consequéncias?
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Por todo o exposto € possivel depreender quanto a linguagem e seus mecanismos
sdo importantes na dinamica social, a for¢a do discurso nos mais variados contextos, o
modo como ele forma as vivéncias e é formado por elas, esse movimento ciclico que se
retroalimenta ja construiu e destruiu muitos cenarios ao longo da histoéria.

Assim, imperioso 0 estudo dos mecanismos. Os exemplos citados no capitulo
anterior dao conta das sutilezas e possibilidades que a instrumentalizagdo do discurso, por
meio da manipulacdo da linguagem, nas mais variadas plataformas de comunicagéo,
configura uma arma dentro da estrutura construida pelo capitalismo. Muitas das
necessidades modernas sdo construidas e manipuladas por discursos direcionados ao
padrdo moral de cada individuo dentro de seu contexto ideoldgico. Dessa forma,
evidencia-se a importancia do estudo das armadilhas da linguagem, pois muitos dos
problemas politicos e sociais advém da falta de observancia de certos aspectos dos
argumentos utilizados nos discursos daqueles que ocupam as posi¢des de lideranca dentro
das estruturas sociais.

Evidencia-se que o desconhecimento de alguns mecanismos bésicos da ldgica,
como a estrutura basica de um argumento, ou mesmo a existéncia de falacias no discurso,
sdo caminhos para que os individuos menos preparados caiam nas armadilhas das mais
variadas.

Os exemplos trazidos por Irving Copi em seu livro de introducdo a légica, que
foram transcritos acima, evidenciam os cenarios nos quais tais mecanismos logram éxito
em confundir e enganar. Temos as estruturas mais basicas dentro do corpo social, tal
como o nacleo familiar, e temos cenarios complexos em termos estruturais, como o Poder
Judiciario, em que tais erros no raciocinio ou na argumentacdo sao aceitos e validados.

Erros de raciocinio, erros de argumentacdo sdo aceitos e validados todos os dias
por simplesmente ndo dominarmos a forma como reagimos aos estimulos linguisticos
produzidos pelos acontecimentos politicos ou até mesmo nas vivéncias familiares.

As reacOes linguisticas oriundas dos acontecimentos ou 0s acontecimentos
oriundos de argumentos embasados em falacias sdo bem comuns, observando a dinamica
dentro dos nucleos familiares podemos trazer bons exemplos de como os problemas sédo
criados.

Uma das bases da educacéo recebida dentro dos lares é o argumentum ad baculum
(recurso a forga). Quem de nos nunca ouviu de sua mée que deveria arrumar o quarto sob
o argumento de que se ndo o fizesse “haveria de se haver com ela”, se ndo lavasse a louca
“ficaria com as marcas dos dedos da mao da mae pelo corpo” ou, ainda, se ndo varresse

o quintal “teria um encontro com a varinha de goiabeira”? Outro cenario que talvez seja
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conhecido das jovens que tentam argumentar com o pai que “a filha da vizinha falou que
0 baile da comunidade é um 6timo ambiente para dancar” ao que lhe foi respondido que
“a filha da vizinha ndo tem qualificacdo para classificar seja 14 o que for” em evidente
argumentum ad hominem (ofensivo).

Esse tipo de cenario ocupa um espaco importante dentro das dindmicas familiares,
uma vez que os didlogos sdo resolvidos de forma inconclusiva. Quando a mée de um
adolescente argumenta na base de que ele “precisa ser uma pessoa organizada e
desenvolver melhor suas atividades” o jovem geralmente diz que esta “sobrecarregado
com os estudos”, “ndo tem tempo para arrumar o quarto” e que a mae deveria ser mais
compreensiva com suas necessidades e que deveria fazer-lhe o almogo dada a sua
condi¢do de “vulnerabilidade” em evidente argumentum ad misericordiam (apelo a
piedade). Aquela tia que fala que todo mundo consegue passar no concurso federal tal e
diz que o sobrinho deveria fazer o mesmo, sem considerar que o sobrinho deseja ser
guitarrista da banda do bairro, pode ser um exemplo do argumento na base da falacia de
acidente, que consiste em aplicar uma regra geral a um caso particular. Sdo cenarios
singelos que no dia a dia sdo validados em discursos que refletem nas realidades dos
interlocutores, mas ao longo do tempo sdo como “gotas d’agua que transbordam o balde”,
culminam com traumas familiares que muitos psicologos levam anos para tratar.

Voltando a atencdo para o ambiente corporativo, podemos ser vitimados por um
argumento embasado na falacia de pergunta complexa, quando o chefe pergunta ao
trabalhador desavisado “dez por cento de redug@o no salario ou quinze por cento?” para
que o funcionario ndo pare na fila dos desempregados. Ou quando o bajulador da empresa
faz hora extra sem ganhar nada em troca e o chefe procura argumentar na base de que “o
trabalho dignifica 0 homem” em evidente argumento de ignoratio elenchi (concluséo
irrelevante), para convencer os demais a fazerem o mesmo. Sdo pequenas situaces que
evidenciam o modo pelo qual pequenos discursos, consubstanciados em falécias,
prosperam em nossas vivéncias.

Nos cenarios religiosos é possivel perceber o uso abundante das falacias de
ambiguidade, que, segundo Irving Copi % “ocorrem em argumentos cujas formulagdes
contém palavras ou frases ambiguas cujos significados variam, mudam de maneira mais
ou menos sutil, durante o argumento e, por conseguinte, tornam-se falazes.”

Considerando que a religido ocupa espaco significativo dentro das vidas das pessoas, seria

%8 Copi, Irving M. Introduc&o a Logica. Sdo Paulo: Mestre Jou, 1974, p. 91
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importante que o religioso conseguisse compreender esse aspecto da linguagem para
melhor pensar as bases de seu credo.

Quando um religioso argumenta que um individuo estaria “possuido” pelo fato
dele ter convulsionado logo ap6s o inicio de sua pregacéo, ignorando completamente que
o individuo em questdo tem epilepsia, estamos diante de uma falacia de relevancia na
base do argumento de falsa causa.

Quanto ao uso das falacias nas questdes atinentes a justica, ele tem consequéncias
danosas e foi objeto de um capitulo no livio Comentarios a uma sentenca anunciada®®

A Doutora em Direito Cecilia Caballero Lois, em colaboracdo no livro acima
citado, (Carol Proner et al (orgs.), 2017, p.83) afirma que dentro do Poder Judiciario existe
a necessidade imperiosa de se fundamentar as decisbes proferidas por juizes, assim, as
fundamentac6es sdo feitas por argumentos racionais. Entretanto, no capitulo escrito por
ela, fica evidente que tal mecanismo, em muitos casos, é desconsiderado para que sejam
atendidos interesses que estdo além do ordenamento posto. A autora nos esclarece o que

vem a ser um argumento racional dentro da estrutura do Poder Judiciario:

Um argumento racional € aquele capaz de satisfazer as exigéncias
democréticas que constituem o cerne da atuacdo de um poder
contramajoritario, ou seja, aquele poder que tem por fun¢do precipua limitar
a vontade da maioria e garantir a supremacia da Constituicdo.

Ela também nos traz um excelente resumo sobre argumentacéo e 0s elementos do
raciocinio que evidenciam o uso de tais recursos, transcrevo para melhor exemplificar
como conclusdes sem a devida analise das premissas sdo validadas dentro das estruturas

mais complexas:

Podemos afirmar que a argumentacdo se constitui em um conjunto de
elementos que sdo, basicamente, os raciocinios utilizados para compor uma
teia argumentativa. Temos, desta forma, que os raciocinios — argumentos — sdo
as razbes que sustentam uma decisdo. Ainda conforme a teoria da
argumentacdo juridica, ha dois tipos de raciocinios: o indutivo e o dedutivo.
Ambos sdo compostos por um conjunto de frases a que chamamos premissas,
por uma frase a que chamamos concluséo e por uma expressao que representa
a relacdo que se reclama existir entre as premissas e a conclusdo. Quando
estamos, entdo, no campo da argumentacdo, expressdes vagas, tais como logo,
entdo, portanto sdo corriqueiras e usadas vastamente. Estas locugdes tém
apenas a finalidade de conduzir o leitor a assumir as conclusfes do emissor
sem que este precise justificar claramente as suas premissas.5!

%9 Comentarios a uma sentenca anunciada: o Processo Lula/Carol Proner et al (orgs.). — Bauru: Canal 6,
2017.

60 Comentarios a uma sentenca anunciada: o Processo Lula/Carol Proner et al (orgs.). — Bauru: Canal 6,
2017, p. 83.

61 Comentarios a uma sentenga anunciada: o Processo Lula/Carol Proner et al (orgs.). — Bauru: Canal 6,
2017, p. 84.
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A autora evidencia a sutileza com que a situacdo acontece, o interlocutor é levado
a conclusdo equivocada, em muitos casos, por simples ajuste do posicionamento das
conjuncdes e locugdes na fala, um juiz “desavisado” ou “distraido” pode mandar prender
um inocente por 580 dias embasado em tais argumentos. Ela trata ainda da dificuldade de
evidenciar uma falacia dentro de um argumento. Talvez seja essa a origem dos problemas
que o uso das falacias ocasiona, pois, em algumas situacdes o nivel de complexidade para
identifica-las € grande e exige do estudioso interessado em desvendar o imbroglio o
conhecimento prévio de alguns conceitos que sdo dificeis até para o estudante de
Filosofia, ela nos alerta:

Uma falacia é um argumento que apresenta graves deficiéncias e estas (as
deficiéncias) sdo facilmente identificadas em um raciocinio que se pretende
interpor ao destinatario como verdadeiro. Porém, para detectar uma falacia se
faz necessaria uma analise do contetdo dos argumentos utilizados. Com efeito,
sem uma andlise mais pormenorizada torna-se dificil, na maioria das vezes,
separar um argumento verdadeiro (e racional) de um falacioso (e falso).®?

A analise pormenorizada do argumento pode ser considerada um fenémeno raro
em nosso cotidiano. Em funcdo do excesso de estimulos, os individuos tém dificuldade
de ouvir, de focar em alguma coisa, dificuldade para compreender aquilo que estd sendo
posto. Analisar de forma pormenorizada um argumento é um exercicio para quem de fato
ndo deseja se convencer por poucas palavras, ou no dito popular, “se emprenhar pelos
ouvidos”, mas o fato é que se aprendéssemos tal analise, logo cedo na vida, talvez
vivéssemos em uma sociedade melhor.

Cecilia Caballero Lois, no topico intitulado “Nada além de falacias ou sobre o que
a decisdo nos diz”®, faz analise de parte da argumentagdo constante na sentenca que
manteve o0 ex-presidente Luiz Inécio Lula da Silva preso por 580 dias, ela traduz o que
denominou esquizofrenia justificatoria e evidencia como o uso das falacias prospera no
Poder Judiciério:

Vejamos entdo o primeiro exemplo. Diz a decisdo no item 57 (p. 12): Os
questionamentos sobre a imparcialidade deste julgador constituem mero
diversionismo e, embora sejam compreensiveis como estratégia da Defesa,
nao deixam de ser lamentaveis ja que ndo encontram qualquer base fatica e
também ndo tém base em argumentos minimamente consistentes, como ja
decidido, como visto, pelo Egrégio Tribunal Regional Federal da 4a Regiao.
Decodificando este primeiro argumento (?) temos ja uma clara desqualificacdo
do interlocutor. Nada mais falacioso, por exemplo, do que afirmar que se trata
(i) de mero diversionismo o direito de defesa; (ii) chamar de lamentaveis
questionamentos amparados em liberdades bésicas; e, por fim, (iii) reduzir o
interlocutor a mero reclamante, deslegitimando todos os pressupostos do
Estado de direito. H& aqui uma clara inversdo da argumentacdo que nao

62 Comentarios a uma sentenca anunciada: o Processo Lula/Carol Proner et al (orgs.). — Bauru: Canal 6,
2017, p. 83.
6363 Comentarios a uma sentenga anunciada: o Processo Lula/Carol Proner et al (orgs.). — Bauru: Canal 6,
2017, p. 84.
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passaria despercebida a um leitor mais atento. Isto porque, pese o juiz afirmar
que a defesa desqualifica o julgador, percebemos claramente que é justamente
este quem desqualifica a defesa para justificar as suas arbitrariedades. Ora, se
a defesa ndo tem legitimidade (premissa) para o exercicio de sua atividade,
logo a concluséo e que seus atos sdo invalidos. Temos aqui um claro exemplo
da substituicdo da verdade pelas falacias. E isto se repete (de forma similar)
nos paragrafos 65; 138 e 148. Temos, portanto, na decisdo em comento, que
sempre que se interpela o julgador em razdo de algum ato parcial ou injusto, a
reposta e a desqualificacdo.®*

Evidencia-se como as realidades sdo influenciadas por usos e validacGes de
falécias em nossas dindmicas sociais, imperioso destacar tal uso também na manipulagéo
da noticia com finalidades econdmicas e politicas. A atividade jornalistica tem grande
influéncia em nossa sociedade, o referencial de quem fomenta os telejornais é
comprado ou assimilado por telespectadores e, em muitos casos, sem sopesamento da
validade dos argumentos apresentados, tal cenario é capaz de afundar um pais ao estado
de pendria e, no caso do Brasil, saiu da 62 posicido do ranking dos maiores P1Bs®
mundiais para ocupar a 122 posicd0®, isso, em grande parte, devemos & manipulacéo
da noticia. A forma como essa manipulacéo é estabelecida foi magistralmente ilustrada
no documentario O mercado de noticias, de Jorge Furtado®’.

Apenas para ilustrar, trazendo um caso pratico, pode-se apontar o uso da falacia
de acidente quando dois parlamentares estavam discutindo, em programa de televiséo,
a privatizacdo de uma importante empresa nacional e abordando a sua politica de
precos ao consumidor final, no trecho disponivel em
https://www.cnnbrasil.com.br/politica/o-grande-debate-fonteyne-e-bohn-gass-discutem-
projeto-de-privatizar-petrobras/. A partir do tempo 16:25 até 19:25, é possivel perceber
como um dos interlocutores aponta o motivo equivocado para justificar a alta dos precos
pura e simplesmente para embasar a venda de uma empresa que é fonte de receita
originaria para o Estado. Ao defender a venda de tal empresa o interlocutor estava
defendendo interesses do mercado financeiro. No trecho a partir do tempo 8:05 até 13:05
ele argumenta na base da falacia argumentum ad populum ao dizer que tal empresa é do

“povo brasileiro” e que a venda traria beneficios aos reais donos da empresa, o povo

brasileiro.

64 Comentarios a uma sentenca anunciada: o Processo Lula/Carol Proner et al (orgs.). — Bauru: Canal 6,
2017, p. 85.

8 O Produto Interno Bruto mede a atividade econdmica de um pais e funciona como se fosse um
termOmetro da economia. Ou seja: quanto maior o PIB de um pais, maior sua atividade econdmica.

% https://mundoeducacao.uol.com.br/geografia/pib-brasil.htm [consultado em 13/08/2022]

67 https://www.youtube.com/watch?v=njS_Ucde9 M&list=PLov4QU8Uo-
JOSAWFzBZsgKGIcMBY3S011 [consulta em 13/08/2022]
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Outro exemplo prético, dessa vez com o0 uso da falacia de apelo a autoridade,
argumentum ad verecundiam, temos no debate protagonizado por Roberto Livianu,
procurador de Justica de Sao Paulo e presidente do Instituto Nao Aceito Corrupcéo, e
por Marco Aurélio de Carvalho, advogado especializado em Direito Publico e
coordenador do Grupo Prerrogativas. O tema da discussdo entre os debatedores era a
Proposta de Emenda a Constituicdo (PEC) que alterava a composicdo do Conselho
Nacional do Ministério Publico (CNMP) em funcédo das necessidades de apuragdo das
atuacGes dos membros do MP em questdes politicas, ou seja, fora das atribuicGes
fixadas pela Constituicdo. No trecho a partir do tempo a partir 30:50 até
35:06,disponivel em https://www.cnnbrasil.com.br/politica/o-grande-debate-procurador-
e-advogado-discutem-pec-do-cnmp-assista/ um dos debatedores defende seu argumento
na base da falécia.

Desses dois exemplos podemos perceber como temas de extrema relevancia séo
“discutidos” tendo como fundamentacdo as falacias, qual a responsabilidade de quem
permite que tais argumentos prosperem? Considerando que os jornalistas sdo 0s
profissionais que tém como principal material de trabalho a linguagem, seria de
responsabilidade de tais profissionais a elucidacdo da presenca de tais argumentos
equivocados nos discursos dos entrevistados?

Resta claro que o problema do uso das fal&cias em argumentos prospera em varios
cenarios da vida em sociedade, sobretudo, no contexto social brasileiro. Os
guestionamentos sdo: A que devemos isso? Por qual motivo as falacias sdo usadas e
convencem? Por que pessoas tidas como expoentes dentro do contexto social em que
ocupam - médicos, advogados, magistrados, politicos - usam tais recursos para discutir
questdes sérias que carecem de argumentacdo valida? Por qual motivo isso é
naturalizado?

A necessidade de uma argumentacdo valida em nossa sociedade evidencia-se.
Quando discutimos problemas graves da vida em coletividade na base da falacia os
resultados sdo dramaticos. A falta de um real didlogo com argumentacao véalida tem
resultado em consequéncias danosas e atrasa o desenvolvimento da vida em sociedade
nos seus mais variados nucleos, familiares, religiosos, politicos etc.

A forca do discurso, a forca da palavra fora do contexto, a capacidade que ela tem
de inflamar as mas tendéncias do individuo dentro de uma coletividade (& violéncia, ao

6dio, ao preconceito), foi recentemente tratada em reportagem da BBC Brasil®® que relata

88 https://www.bbc.com/portuguese/brasil-62098719 [consulta em 13/08/2022]
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0 episddio em que um apoiador dos “valores” defendidos pelo atual presidente matou um
defensor das ideologias do governo PT. Na reportagem consta a abordagem que evidencia
o0 uso de falécias pelo atual presidente para fomentar a agressividade de seus apoiadores

por meio das midias sociais.

CONSIDERACOES FINAIS

Nas interligacbes expostas entre a Filosofia Politica, Filosofia da Linguagem e
Logica evidenciou-se como a linguagem € o nucleo comum que, articulada por meio de
discursos embasados em falacias, pode construir ideologias que acabam por alimentar
discursos em movimento ciclico: o discurso alimenta a ideologia e a ideologia alimenta o
discurso.

A sutileza e a sofisticacdo da manipulacdo do discurso transformam e criam
realidades considerando a vulnerabilidade do interlocutor que é afetado diretamente por
consequéncias sociais advindas da incapacidade de perceber os ditos e ndo ditos e as
armadilhas da auséncia de dialogos embasados em argumentos validos e corretos.

Assim, considerando a magnitude que um discurso alcanca em nossas vivéncias
coletivas, evidenciou-se a necessidade de melhor compreensdo dos mecanismos
vinculados a linguagem e ao argumento valido e correto para que as grandes questdes
sociais sejam de fato dialogadas de forma objetiva e conclusiva.

Os erros de raciocinio em que podemos cair por inadverténcia ou falta de atencéo
nos trazem um sinal de que é preciso saber ouvir, analisar, interpretar aquilo que esta
sendo dito pelo interlocutor, nas entrelinhas do didlogo, nas inten¢des do discurso, com
0s ouvidos atentos as armadilhas das falacias.

Evidenciou-se que a forma como reagimos linguisticamente aos acontecimentos
tem grande importancia para o desenvolvimento da vida coletiva em sociedade.

Em tempos de ascensdo do autoritarismo, de fake news, das narrativas
impulsionadas por midias sociais, 0 questionamento, classificado por Irving M. Copi
como principal do estudo da Ldgica, deveria ecoar em cada canto das cidades em sirenes
de alerta “A concluséo a que se chegou deriva das premissas usadas ou pressupostos?”’
“A conclusdo a que se chegou deriva das premissas usadas ou pressupostos?” “A
conclusdo a que se chegou deriva das premissas usadas ou pressupostos?” Precisamos

aprender.



39

Bibliografia

COPI, Irving M. Introducéo a Légica. Sdo Paulo: Mestre Jou, 1974.

DUBOIS, Jean et al. Dicionario de linguistica. S&o Paulo: Cultrix, 1988.

FIORIN, José Luiz. Linguagem e ideologia. 8.ed.-S&o Paulo: Atica, 2007.

COTRIM, Gilberto. Fundamentos de filosofia. Gilberto Cotrim, Mirna Fernandes. 4.
ed.Séo Paulo: Saraiva, 2016.

PRONER, Carol et al (orgs.). Comentarios a uma sentenca anunciada: o Processo Lula.
Bauru: Canal 6, 2017.

HAIDT, Jonathan, A mente moralista: porque pessoas boas sao segregadas por politica
e religido. Traduzido por Wendy Campos. Rio de Janeiro: Alta Books, 2020.

TOMASI, Carolina; BOSCO MEDEIRQS, Jodo. Portugués forense: lingua portuguesa
para curso de direito. 8. Ed. Sdo Paulo: Atlas, 2016.

MAQUIAVEL, Nicolau. O principe. Nicolau Maquiavel; traducéo, prefacio e notas
Livio Xavier. Rio de Janeiro: Agir, 2008.

MARTEL, Frédéric. Mainstream: a guerra global das midias e das culturas. Tradugéo
de Clovis Marques. Rio de Janeiro: Civilizacdo Brasileira, 2012.

HADDAD, Alice et al (org.). Poder, persuasdo e producédo de verdade: a acdo dos
sofistas/.1.ed. Rio de Janeiro: NAU: PPGIL-UFRRJ: FAPERJ, 2018.

NELSON, L. A Theory of Philosophical Fallacies. Argumentation Library, 2016.
WALTON, Douglas. Informal Logic: a pragmatic approach. 2. Ed. - New York:
Cambridge University Press, 2008.

Outras fontes
https://www.youtube.com/watch?v=JVtCmGAEQMI&list=PL MdRihAxp_M5kg7flcs
YUI3Zdh0c90RY!I (consulta em 12/06/2022)
https://www.youtube.com/watch?v=sxojkBddWSo (consulta em 12/06/2022)
https://www.youtube.com/watch?v=njS_Ucde9 M&list=PLov4QU8Uo-
JO5AWFzBZsgKGIcMBY3S011 (consulta em 13/08/2022)

https://www.cnnbrasil.com.br/politica/o-grande-debate-fonteyne-e-bohn-gass-discutem-

projeto-de-privatizar-petrobras/ (consulta em 31/10/2021 — exemplo de Argumentum ad

populum a partir do tempo 8:05 até 13:05)
https://www.cnnbrasil.com.br/politica/o-grande-debate-fonteyne-e-bohn-gass-discutem-

projeto-de-privatizar-petrobras/ (consulta em 31/10/2021 — exemplo de Acidente a partir
do tempo 16:25 até 19:25)



https://www.youtube.com/watch?v=JVtCmGAEQMI&list=PLMdRihAxp_M5kg7fIcsYUI3Zdh0c90RYl
https://www.youtube.com/watch?v=JVtCmGAEQMI&list=PLMdRihAxp_M5kg7fIcsYUI3Zdh0c90RYl
https://www.youtube.com/watch?v=sxojkBddWSo
https://www.youtube.com/watch?v=njS_Ucde9_M&list=PLov4QU8Uo-JO5AWFzBZsqKGIcMBY3SO11
https://www.youtube.com/watch?v=njS_Ucde9_M&list=PLov4QU8Uo-JO5AWFzBZsqKGIcMBY3SO11
https://www.cnnbrasil.com.br/politica/o-grande-debate-fonteyne-e-bohn-gass-discutem-projeto-de-privatizar-petrobras/
https://www.cnnbrasil.com.br/politica/o-grande-debate-fonteyne-e-bohn-gass-discutem-projeto-de-privatizar-petrobras/
https://www.cnnbrasil.com.br/politica/o-grande-debate-fonteyne-e-bohn-gass-discutem-projeto-de-privatizar-petrobras/
https://www.cnnbrasil.com.br/politica/o-grande-debate-fonteyne-e-bohn-gass-discutem-projeto-de-privatizar-petrobras/

40

Participacdo dos deputados federais Alexis Fonteyne (Novo-SP) e Elvino Bohn Gass
(PT-RS)

O tema da discussdo dos parlamentares é a privatizacdo e a politica de precos da
Petrobras.

https://www.cnnbrasil.com.br/politica/o-grande-debate-procurador-e-advogado-

discutem-pec-do-cnmp-assista/ (consulta em 31/10/2021 — exemplo de argumento

Argumentum ad Verecundiam -apelo a autoridade- a partir 30:50 até 35:06)

O tema da discussdo entre os debatedores é a Proposta de Emenda a Constituicédo (PEC)
que altera a composicdo do Conselho Nacional do Ministério Publico (CNMP) em
funcéo das necessidades de apuracdo das atuagdes dos membros do MP em questfes
politicas, ou seja, fora das atribuicdes fixadas pela constituigéo.

Participacbes do procurador de Justica de Sdo Paulo e presidente do Instituto Nao
Aceito Corrupcdo, Roberto Livianu, e do advogado especializado em Direito Publico
e coordenador do Grupo Prerrogativas, Marco Aurélio de Carvalho.
https://pt.wikipedia.org/wiki/Jorge Furtado (Consulta em 12/06/2022)

https://www.youtube.com/watch?v=vwZ5m10y1rQ cineasta Petra Costa (Elena) analisa
a ascensao e queda dos governantes e a consequente polarizacdo de uma nacao. [Consulta
em 12/06/2022]
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